Kursrapport

Termin: HT 2019 Utfall av examination

Program: KandKe, K Antal examinerade: 75

Kurs: Kemiska principer I, 10 hp Betyg U/inte klara dnnu: 26 (35%)
Antal registrerade studenter: 90 Betyg 3: 10 (13%)

Svarsfrekvens: 64% Betyg 4: 19 (25%)

Datum: 2019-12-09 Betyg 5: 20 (27%)

Kortfattad sammanfattning av studenternas synpunkter och forslag

Kursen far bra betyg i stort.
"Hur ndjd dr du med kursen i stort?” ==> Medelvdrde: 3,5/ 5

0.Vet ej/ej aktuell/vill ej svara.......... Ist. 2%
1.Mycket missnojd.............ccceeuenn... 1st. 2%
2 et 7st.  12%
Bttt sttt eaees 18st. 31%
Gt 23 st. 40%
5.Mycket nOjd .......ccoeevueeeeiueenineennns 6st. 10%

"Starka sidor" enligt studenterna
e “Generellt bra och duktiga ldrare.”
o “Lérare och foreldsningar som var mycket givande, uppgifter pa tentan stamde bra
overens med det som ldrarna gick igenom pa foreldsningar.”
e “Intressant med kemiprofil for att kunna se vad man jobba med efter examen och se vad
kemiteknikprogrammet kan bidra med i samhaéllet.”

"Svaga sidor" enligt studenterna

e “Mer skrivet pa tavlan, farre power points pa foreldsningarna.”

o “Strukturen borde forbattras da denna kurs kéndes alldeles for spretig. Vore bra om man
kunde borja med tva omraden parallellt och sedan fortsdtta med tva nya nédr man ar klar
med de forsta. Pa sa satt blir det lattare att koppla ihop delarna och bygga pa det man lért
sig snarare dn att man gar igenom lite om ena omradet och sedan lite om ett annat och lite
om ett tredje och inte kunna se det stora sammanhanget.”

o “Kursen kdnndes mycket kompakt med mycket labbar och rapportskrivningar och
forbreddelse infor det.”



Kursansvarigas och larares kommentarer till kursens genomférande och resultat:

Kursen upplevdes som tung, vilket &r sedan tidigare en dterkommande kommentar i
kursvarderingen. Det kan forklaras med att kursen gar pa hog fart, med flera olika
grundldggande begrepp som tas upp. Dessutom éar det flera delmoment som ingdr i kursen.

Topp-5 ord som studenterna valde fran en lista pa 15 adjektiv for att beskriva sitt
huvudintryck av kursen (mojligt att vélja flera): 1: nyttig (50 %); 2: forstaelse (41 %); 3:
tung (38%); 4: korvstoppning/ kunskapsproppning (36%); 5: problemldsning (29 %) och
5: intressant (29 %); men ocksa 5: svar (29%).

Framfor allt upplevs arbetsbelastningen pa labbkursen som tung med alla inlamningar av
labbrapport eller -protokoll. Detta trots att vi hade bytt plats pa de tva sista laborationerna,
jamfort med tidigare ar, for att undvika ha rapportinldmning for nira tentamen. Till nésta
kurstillfédlle &r det i alla fall redan bestdmt att ta bort en laboration, Vattenanalys, som var
for studenterna en valdigt svar och forvirrande laboration pga méngden kemiska och
matematiska begrepp. Dett borde gora studenterna mindre pressade, ldtta pa schemat och
dven forenkla schemaldggningen.

Manga larare fick mycket berém och bra kritik for deras engagemang och pedagogik.
Detta dven for de nya labbldrarna som aldrig hade undervisat innan denna kurs. Daremot
kom det kritik om samspelet mellan ldararna eftersom det var ett &mne som togs upp i
lektionen innan motsvarande foreldsning. Vi behdver arbeta vidare for att forbattra detta.

Vi har jobbat sarskilt mycket pa att 1agga mer fokus pa konceptuell forstdelse och for
andra aret i rad har vi ersatt ett lektionpass med en verkstad om jamviktsldra och kinetik.
Denna verkstad involverar mycket interaktivitet i form av kritiska diskussioner mellan
larare och studenterna, och studenterna emellan, samt jamférelser mellan olika l6sningar
vilket framhdver kreativ probleml6sning, vilket uppskattades av studenterna. Pa samma
sdtt upplevdes de inspelade videoklipp med l6sningar till vissa uppgifter i termodynamik
och kinetik som viktiga for inldrningen (medelvarde: 2,9/4).

Forslag till forandringar/kommentar/atgarder

Fortsdtta med arbetet for béttra samspelet mellan ldrare pa olika moment i kursen.
Fortsatt arbete med att uppdatera lektionsmaterialet och med att generellt anpassa
kursmaterialet till laroboken.

Fortsédtta arbetet med att infora/férbattra moment som 6kar betoning pa konceptuell
forstaelse.

Nessima Salhi



